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OZET

Edebi metinler i¢in tartisilmaz bir ger¢ek varsa o da metin ve yazarin i¢ igeligidir. Bir edebi metin incelirken
yazarindan bagimsiz diigiiniilemez. Her edebi metin; yazarinin hayatinin, kiiltiiriiniin, diinya goriisiiniin vb. izlerini
tasir. Yazarlar yasadiklari olaylart yeniden kurgularlar ve metinlerde hayatlarindan izler tasiyan bir segki
olustururlar. Dolayisiyla bir edebi metin incelenirken yazariyla iligkilendirilmesi gerekliligi kagimilmaz bir
gercektir.

Calismamin giris kisminda metin-yazar iligkisi ilizerinden durup, gelisme kisminda metin-yazar birlikteligini
olusturan karakter/bagkarakter, zihniyet, diisiince diinyasi, toplumsal problemleri ¢6zme arayisi, edebi-sanatsal
egilimi, mekan-zaman algisi, kendi yasamini esere yansitma ve teknik alt basliklar1 etrafinda derinlemesine bir
analiz ¢alismasi yaptim. Bilhassa bu dogal mecburiyet bagmin kurulmasinda yazarlarin metinlere niifuz
etmelerinin altinda yatan etmenleri sorgulayip sonug kisminda ise kapsamli bir degerlendirme sunulmustur.

Calismamin amaci, edebiyat diinyasinin metin ve yazar iliskisi lizerinde yapilan c¢alismalara bir bakis agisi
kazandirmaktir. Calismamin yontemi hususunda ise metin-yazar birlikteligini ortaya ¢ikaran metinleri incelerken
siklikla kullanilan belli bash kaliplar ekseninde bir inceleme yapilmistir. Bu konuya egilerek modern gagda olay
gevresinde gelisen metinlerin ne kadar islevsel oldugu ve yazariyla ne 6lgiide baglanti kurdugu incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Yazar, metin, edebi eser, iliski

SCALES OF THE LITERATURE SCALE: TEXT AND AUTHOR
ABSTRACT

If there is an indisputable truth for literary texts, it is the intertwining of the text and the author. When examining
a literary text, it cannot be thought independently of its author. Every literary text; the author's life, culture,
worldview, etc. bears its traces. Writers reconstruct the events they have experienced and create a selection in the
texts that carry traces of their lives. Therefore, when examining a literary text, it is an inevitable fact that it should
be associated with its author.

In the introductory part of our study, the relationship between the text and the author was emphasized, and in the
development part, the character/main character, mentality, world of thought, the search for solving social problems,
the literary-artistic tendency, the perception of space-time, the reflection of one's own life on the work, and
technical sub-titles that make up the text-author association. an in-depth analysis was carried out; In particular, the
factors underlying the authors' penetration into the texts in establishing this natural necessity link were questioned,
and a comprehensive evaluation was presented in the conclusion part.

The aim of our study is to give a perspective to the studies on the relationship between the text and the author of
the literary world. In terms of the method of the study, an examination was made in the axis of the main patterns
that are frequently used while examining the texts that reveal the text-author association. By focusing on this
subject, it has been presented to examine how functional the texts developed around the event in the modern age
are and to what extent they connect with the author.

Keywords: Author, text, literary work, relationship
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Giris

Anlatmaya bagli metinlerde metin — yazar iliskisini etraflica ele almadan once, ilk olarak bu iki
kavramin tanimlar1 tizerinde duruldu. Tiirkge Sozlikkte yazar: “Bilim, edebiyat, sanat
alanlarinda kitap yazan veya kitap hazirlayan, bir eseri ortaya koyan ve eserin sahibi olan kimse,
kalem erbabi, miellif” (TDK, 2011: 2558) anlaminda kullanilmaktadir. Metni ise Mehmet
Onal: “Belli bir amag i¢in kullanilmak iizere yaziya dokiilmiis her seydir.” (Onal, 1999: 254)
olarak tarif eder. Tanimlardan sonra metin-yazar iligkisi ¢ercevesinde yapilacak genel
cikarsamalar lizerinde durmakta fayda vardir. Kuskusuz metin-yazar bagintisi etrafinda pek ¢ok
alt baslik diisliniilebilir. Fakat bu makalede belli basl olanlar {izerinde durulmasi uygun
gorilmiistiir. Bu alt basliklar sunlardir:

Karakter / Bagkarakter

Zihniyet

Dustince Diinyasi

Toplumsal Problemleri Cozme Arayist
Edebi / Sanatsal Egilimi

Mekén / Zaman Algisi

Kendi Yasamini Esere Yansitma
Teknik

Anlatmaya bagli metinlerde metin-yazar bagintis1 her donem icin gecerli olan bir iliskidir. Her
yazar eserine kendisinden bir seyler katmak istemistir. Stiphesiz bunun altinda da pek ¢ok sebep
yatmaktadir. Ancak bu noktada iizerinde durmamiz gereken husus, ‘bir yazarin neden yazdigr’
sorusu olmalidir. Bu soruyu yanitlayabilirsek siralayacagimiz sebeplerin de genis agilimlarini
yapmis olacagiz. Bu baglamda su ciimleler dikkate degerdir:  “Yaratmaya iteleyen bir sey
sarmig yazarin benligini, 0yle bir sey ki, salt yazarin kendisinden kaynayip figskiriyor, yazar da
birakiyor kendini bu iggilidiisel baskiya. Bilingalti giicler, gizli kimiltilar, kisinin
derinliklerindeki denge fazlaliklari, ortiikk birikimler, nerden geldigi kolayca kestirilemeyen
gereksinimler ise karistirilmadan kavranamayan seyler biitiin bunlar...” (Uygur, 1985: 43)
Yazmak, yazarin her yoniiyle vakif oldugu bir eylem olmasindan 6te, onu kendine ¢eken bir
zaruret halidir. Bir sanatc1, duydugu i¢in, diisiindiigii i¢in yazar; yiikiinii atmak, rahatlamak icin
yazar; huzursuzlugunu gidermek, endiselerini, tereddiitlerini bertaraf etmek i¢in yazar; arafta
kalmamak, esigi ge¢gmek i¢in yazar; tutkularini, 6zlemlerini ifade etmek, sevmek ve sevilmek
i¢in yazar; begenilmek, izlenilmek i¢in, kisacas1 ‘okuru ile paylagsmak’ i¢in yazar.

Pek cok yazar, yeri geldiginde kendi yasamini eserine dogrudan yansitmig, yeri geldiginde
doneminin zihniyetini oldugu gibi eserine tasimistir. Diisiincelerini ifade etmek icin de bir tip
yaratarak onu eserinde kendi ‘ben’ini konusturan bir piyonu héline getirmistir. Buradan
hareketle ilk alt baslik olan karakter/baskarakter {izerinde durulmustur.

A. Karakter/ Baskarakter

Yazar, bir derdi olan insandir. Yazar, yarattig1 kahramanlariyla konusan, nefes alan bir ¢oziiliis
icindedir. Onun beklentilerini yapitlarindaki kahramanlar1 goriintir kilacaktir. Aslinda
romandaki biitiin kisiler nihayette yazarin - yaratma itibariyle - kendisi oldugu kisilerdir, fakat
romanci onlara realitenin maskesini yakindan igretiligi belli olmayacak kadar hiinerle taktig
ve onlar1 en gercek cepheleriyle dolu imisler gibi yasattigi derecede tam bir yaratmaya dogru
gitmistir.” (Tekin, 1999: 49) Her yapitta birbirinden bagimsiz sayisiz kimlikler géziimiize
carpmaktadir. Bu kimliklerin maskelerini araladigimizda karsimiza yine yazarin kendisi
cikacaktir. Ciinkii kimlikleri yaratan da bunlar1 yapitlarinda konusturan da ayni kisidir.
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Romandaki bu kimlikler, kuskusuz yazarmin hayal diinyasini, deneyimlerini, ge¢misini,
gelecegini, umutlarini anlatan birer goriingiilerdir.

Eserdeki kisilikler adeta yazarin birer yansimalaridir. Ancak kimi yazarlar, kurguladiklart bu
kisileri diisiincelerine hizmet etmede kullanirken kimileri ise kendilerini eserden soyutlamakta
ve bir kdseden olaylar1 izlemektedir.

Her yazar kendi kahramanini yine kendi yasamsal algisina gore tasarlar. Durum tespitimizi
biraz daha 6zele indirgeyecek olursak kisilerin yani karakterlerin yani sira, yazarlarin ugras
alanlarim1 genellikle baskarakterler olusturmaktadir. “Romanda aksiyonu siiriikleyen kisiye
baskahraman ya da protogonist denir. Baskahramanin gorevi belli bir amaca ulasmak, bir arzu
ya da ideali gerceklestirmektir.” (Boynukara, 2002: 175) Bu bagkahraman, “yazarin olumladig:
ve olumsuzladig: bir kisi olabilir. Zira bize gore bagkisinin niyetinin tecellisi i¢in bir arag,
anlatidaki biitiin diger figiirler de baskisinin niyetinin tecellisi i¢in alt araglar durumundadir.”
(Tokel, 2002: 218)

Bagkarakterlerin diger karakterlerin arasindan siyrilarak eserin gidisatini belirlemesi, ilk ve son
sOzii onun sOylemesi, kisaca metnin iplerini elinde tutmasi, bizzat yazarin arzu ettigi bir
durumdur. Dogal olarak biitiin dikkatler onun iizerinde toplanacagi i¢in, yazar biitiin iliskilerini
bu karakter tizerinden kuracaktir. Hatta bazen dyle haller tezahiir eder ki eser ne yazari ne adi
ile anilir. Eser, artik Don Kisot, Madame Bovary, Anna Karanina, Raskolnikov ve daha niceleri
ile akilda kalir. Netice de bagkarakterler, yazarindan soyutlanarak canli bir form kazanmas,
‘topluma mal olmus’ ve edebi hayatlarimizin baskdselerine oturmuslardir.

Abdiilhak Sinasi Hisar’in, “Fahim Bey ve Biz” adli eserinde Fahim Bey, tam da isaret ettigimiz
cizgide durmaktadir. Abdiilhak Sinasi Hisar, ‘yerli renk gercekgiligi’ adi verilen bir edebi
goriisiin  savunucularindandir. Onda halden geg¢mise duyulan 6zlem eserlerinin yapisini
olusturmaktadir. Bu baglamda esere dondiiglimiizde Fahim Bey’in macerasinin da “maziye
doniilerek anlatildigini”, ¢ocuklugunun gengliginin ve olgunluk donemlerinin hep
‘hatiralardan’ yola ¢ikilarak ele alindigin1 gérmekteyiz. Fahim Bey, eserde Abdiilhak Sinasi
Hisar’in bizzat kendisidir. Fahim Bey’in hastalikli bir ruha sahip trajikomik bir tip olmasinda,
yazarinin kisiligi, yasadigi hayatin getirileri rol oynamaktadir. Ahmet Hamdi Tanpinar’in
“Huzur” romanin baskarakteri Miimtaz da eserde Tanpinar’1 temsil etmektedir. Eserde Miimtaz
siire merak duymakta ve Bat1 Edebiyati’ndan Verlaine, Baudelaire vs. gibi dnemli sembolist
sairleri takip etmekte, kitaplarin1 okumaktadir. Ayn1 zamanda Dede’yi, Itri’y1 dinlemektedir.
Ahmet Hamdi Tanpmar’in edebi hayatinda bu isimlerin, dogrudan etkisi vardir. Miimtaz’in
Nuran’a ve Istanbul’a olan aski, edebiyatla olan hasir nesirli§i ve Miimtaz’in psikolojik,
duygulanim yonlerinin agir basmasi1 Tanpinar’in ger¢ek yasantisinin esere yansimalaridir. Yine
Halide Edip Adivar’in “Atesten Gomlek™ adli eserinde Ayse, “Sinekli Bakkal”da ise Rabia,
yazarin Milli Miicadele yillarindaki roliinii Gistlenir. Peyami Safa’nin “Yalniziz” romanindaki
Samim, yazarin fikirlerinin aktaricisidir. Eserde yazarin ‘yansitict merkezi’dir.

“Tabi bu durumun aksini iddia edip, roman Kkisilerinin tamamiyla romanci tarafindan
yaratilmadigini séyleyenler de vardir. Bunlara gore roman kisileri zaten vardirlar, romanci
sadece bunlar1 bulup ortaya ¢ikarir: “Elizabeth Bowen’e gore, karakterleri yaratan romanci
degildir. Onlar bulunarak ortaya ¢ikarilir onun suurunda da daha 6nceden mevcutturlar ve los
bir trenin kompartimaninda kars1 karsiya oturan yolcular gibi yazmaya bagladigi zaman
kendilerini onun sezgisine acarlar.” (Tokel, 2002: 210)

B. Zihniyet

Eserin yazildig1 donemim zihniyeti, yani kabulleri, 6zellikle Tiirk Edebiyati’nin ilk roman
denemelerini kaleme alan yazarlarca eserlerinde bolca iglenmistir. Her yazar kendi ¢aginin
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sorunlarini eserinde sdyle ya da boyle ele alir. Ciinkii yazarlar ¢aglarinin birer aynasi olmakla
mikelleftirler. Toplumun onlara yiikledigi misyon ‘yansitict merkez’ olma ozelligidir.
Omneklerle izah edecek olursak; “Felatun Bey ve Rakim Efendi”, “Araba Sevdasi” adl ilk
roman denemelerine, daha sonralari, “Sipsevdi” ve “Efruz Bey” romanlarina baktigimizda
agirlikli olarak, Batililasmanin yanlis anlasilmasi, alafranga 6zentiligi i¢inde sorumsuz, hazir
yiyici yetisen genclik ve bunlarin ailelerine, toplumlarina yabancilasmasi temleri islenmistir.
Felatun Bey, Bihruz Bey, Meftun Bey ve Efruz Bey hep bir zihniyeti dogrulamak iizere
eserlerde sahsiyet giydirilmislerdir.

“Yaban” - “Atesten Gomlek” - “Kiiciik Aga” - “Yesil Gece” gibi eserlerde Milli Miicadele
yillarmin biitiin zorluklari, kiyimlari, sikintilar1 anlatilmis; yazarlar biitiin bu 6liim kalim
savasini kendi nefislerinde duyumsamislardir. Ozellikle “Yaban” romaninda Milli Miicadele
Donemi’nde “aydin — din adami1 — aga” tiglemesi aydinin koyliiye, koyliiniin aydina olan
pejoratif bakisi ele alinmistir.

“Yaprak Dokiimii” - “Kiralik Konak” — “Ask-1 Memnu” — “Eyliil” gibi eserlerde de belli bir
donemde yogun olarak yasanan ¢arpik ask iliskileri ve ¢oken aile kurumunu yazarlar ironik bir
baglamda ele almiglardir.

Resat Nuri’nin 6liimsiiz eseri “Calikusu™nda ise bir baska zihniyet, ‘mektepten- memlekete’
diisiincesinin kivileimlarim1 goérmekteyiz. Eserin kahramani Feride, Anadolu’ya severek ve
isteyerek gider ve mektepte 6grendiklerini kdyliilere milli bir biling etrafinda kenetlenerek askla
anlatir.

Namik Kemal’in “Cezmi” adli tarihl romani; “siyasi agidan Tiirk cihan hakimiyetini, dini
acidan ise Siinnilige dayali bir Islam birligini hakim kilmak diisiincesine dayalidir.” (Cetin,
2002: 44) Namik Kemal i¢inde bulundugu sosyal kosullar ve fikri ortami miinasebetiyle bu
eseri kaleme aldig1 agiktir. Esere, Osmanlinin son déneminde dirilisi yeniden saglayabilmek
icin ortaya atilan ‘Tiirkeiiliik” akiminin bir {iriinii olarak bakmak gerekir.

C. Diisiince Diinyasi

Her yazarn bir diinya goriisii vardir. Bu goriisler, yapitlarin okurlarca anlasabilmesinde basat
bir rol oynamaktadir.

Yazarlarin hangi diinya goriisiine sahip olurlarsa olsunlar, diislinceleri ile eserlerini
biitiinlestirme gayreti i¢inde olduklarini gérmekteyiz. Hatta kimi zaman eserleri yazis
nedenlerinde, salt kendi diislincelerini asilama gayesi giittiiklerinin delili olan eserlerle
kargilasmaktayiz. Nazim Hikmet’in, “Seyh Bedrettin Destani”n1 yazma gereksinimini ancak
yazarin sahiplendigi ideoloji ile agiklayabiliriz. Yakup Kadri Karaosmanoglu’nu “Panorama”y1
yazdirmaya iten giig, biitlin 6ziliyle benimsedigi Atatiirk¢ii devrimlerdir.

D. Toplumsal Problemleri C6zme Arayisi

“Tanpiar’in mit personeli dedigi her yazarin kars1 konulmaz bir arzu i¢inde oldugu bir ezeli
problemi vardir ve o yazarin biitiin eserleri bu problemi ¢6zmenin ortaya koydugu
yansimalardan ibarettir. (Tokel, 2002: 215) Kundera, yazarin roman kanaliyla “Cervantes’in
cagdaglariyla seriivenin ne olup olmadigini sorguladi; Samuel Richardson’la ‘insanin ig
diinyasinda olup bitenleri’ irdelemeye, duygularin gizli diinyasin1 agiga c¢ikarmaya bagladi
Balzac’la insanin tarihle olan derin baglarin1 kesfetti; Flaubert’le gilinlilk yasamin o doneme
kadar bilinmeyen yanlarini arastirdi; Tolstoy’la insanin karar ve davranislarinda akildisinin ise
karismasi sorununa egildi. (Roman) zamani inceledi; Marcel Proust’la yakalanamayan ge¢mis
ant; James Joyce’la yakalanamayan simdiki ani; Thomas Mann’la uzak caglardan gelip
adimlarimizi yonlendiren mitlerin roliinii sorguladi.” (Kundera, 1989: 13)
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“Yazar, bir seyleri arayan birini anlatmaktadir. Hamlet, babasini 6ldiirenlerden intikam almay1
aramaktadir. Madam Bovary ve Anna Karanina, mesru zeminlerde bulamadiklar1 saadet ve
histeri dercesine vardirdiklari arzularinin tatminini aramaktadir. Istanbullu Hoca ( Kiigtik
Aga ) taraflarin hakliligi hususunda korkung bir ikileme diismiis bir halde ait olacagi safi
aramaktadir.” (Tokel, 2002: 215) Netice itibartyla her eser, bir arayisin terenniimiidiir. Bu kimi
zaman, kalabalik i¢inde yalnizlik ¢ekenlerin huzur arayisiydi kimi zaman da kendi zamanlarini
kaybetmis silik kisiliklerin, halde yasama 6zlemlerinin arayisiydi.

E. Edebi / Sanatsal Egilimi

Kimi yazarlar, eserlerinde kendi donemlerine hakim olan edebi goriis ve egilimlere yer verirler.
Tabi yazarin diisiincelerinin ve hislerinin, benimsedigi bu edebi goriisle paralellik gosterdigi de
bilinmektedir. Halit Ziya Usakligil’in hayatinda realist yazarlarin, -W.Hugo, Lamartine vs...-
onemli bir yeri vardir. “Mai ve Siyah” adli eserinin genelinde ise gercek¢i unsurlarla sik sik
karsilasmaktayiz.  Ahmet Cemil’in biitiin hayallerinin imkansiz oldugunu gordiigiinde,
iizerinde giinlerce calistigr eserini hi¢ diisiinmeden bir cirpida atese atmasit buna Ornek
gosterilebilir.

F. Mekan Algis1

“Mehmet Tekin’e gore de romanci mekan unsurunu, “olayin cereyan ettigi ¢evreyi tanitmak”,
“ roman kahramanlarini ¢izmek”, * toplumu yansitmak™, “atmosfer yaratmak” ve en 6nemlisi
de “anlatilanlara ger¢eklik kazandirmak™ gibi amaglarla kullanir.” (Saglik, 2002: 147)

Mekéanlarin hangi islevlerle kullanildiklarinin yami sira, bir de zihinlerdeki farkli mekéan
algilarina deginmek gerekmektedir. Mekanlar bazen, toplumdan soyutlanmis, fakat ayni toplum
icinde kendine bagimsiz bir evren kurmus ‘pikaro’larin barinaklari, siginma evleri, bazen
Adalet Agaoglu’nun da tespitiyle, - Ozellikle evlerimiz-, “sinirsiz 6zgiirlik alanlar1 ” dir.
(Saglik, 2002: 148)

Bazen romandaki diger figiirler gibi yasayan, nefes alan canli bir organizmadir. Ayrica Franz
Kafka’nin romanlarinda sik¢a karsimiza c¢ikan “biitiin diinyayr bir cezaevine doniistiirme
bilinci’ etrafinda, i¢ ice gecmis bir 6tekilikle bedenini de bu metaforla iliskilendirerek en biiytik
cezaevi olarak govdesini se¢mesi” (Orhanoglu, 2002: 194) bu distan-ice, kozmik alemden-
kozmik ben’e gidiste modern diinyanin mekana bakisini yansitmaktadir.

Huzur romaninda farkli bir mekan algis1 ile karsilagsmaktayiz. Mekan ve esyalar, okuyucuyu
‘rliyadan riiyaya gotliren aragtir.” Miimtaz’a ge¢mise kacis imkani saglar. Ona ge¢misi, eski
olani gagristirir. Ilk degerini kaybetmis esyalar zamana meydan okur. Eserin gectigi sehir
Istanbul ise bir baskarakter niteligindedir. Yani Istanbul, Miimtaz ile Nuran’in asklarmm
yasandigi, Miimtaz’in kendisini huzura kavusturacak bir ruh halini aramak icin sokaklarina,
sahaflarina, ¢arsilarina ¢iktig1 bir ¢cevre olmaktan c¢ikarak adeta bir roman kahramani haline
donlismiistiir.

Orhan Pamuk’un “Kara Kitap” adli eserinin odak noktas1 da Istanbul’dur. Eserde mekan
kavrami Istanbul’un dar sokaklarinin, 1ss1z, karanlik ve iicra koselerinin, miistehcen yerlerinin
arasina sikisip kalmistir. Roman kahramanlar1 bu labirentimsi adreslerde yasamakta, amansiz
arayislarin1 bu kimliksiz fakat ‘yasayan’ sehirde siirdiirmektedir.

Mehmet Rauf’un ‘Eyliil’ adli romaninda, Istanbul belli bir devrinde eglence kiiltiiriine merkez
olmus iki mekanin mukayesesi yapiliyor. Beyoglu ve Bogazici eserde, iki karsit goriis etrafinda
verilmistir. Beyoglu her tiirlii carpik diizenin yansimasi kentsel olani, Bogazi¢i ise hala
bozulmamis dokuyu yani kirsal olan1 anlatmaktadir.
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Peyami Safa’nin  Fatih-Harbiye * adl1 eserinde, Istanbul’un Fatih semti, orta halli insanlarin,
Harbiye semti ise yiiksek zlimrenin yasadig1 yerlerdir. Eserin kahramanlarindan, ‘“Macit,
Batili, Sinasi Doguludur.” (Moran, 2002: 221) mekan algisinin yaninda bu eserde bir ‘zihniyet’
kavraminin varligiyla da kars1 karsiyayiz.

‘Kiralik Konak’ romaninda da, konagin sahibi Naim Efendi’nin Dogulu, kiz1 Seniha’nin da
Batil1 degerleri temsil ettigini, karakterler ile mekan ( konak-apartman ) iizerinden nesil ve
zihniyet catigmasinin yapildigin1 gérmekteyiz.

Belki ‘zaman’ kavramini ‘zihniyet’ ile birlikte verebilirdim fakat her ne kadar edebiyatimizda
zaman tizerinde derinlemesine duran ¢ok fazla yazarimiz olmamigsa da biri var ki zaman onun
ellerinde adeta bir uzviyet kazanmistir. O kisi, zamaninin ¢1gligi Ahmet Hamdi Tanpinar’dir.
Tanpinar’in eserlerinde zamani ele alisint Mehmet Kaplan soyle belirtiyor: “Saatleri Ayarlama
Enstitiisti romaninda, gerek sembol gerekse hayat manzarasi 6n planda bir yer isgal eder. Tabir
caizse, bu romanda “zaman”in karikatiirii yapilmis, ¢arpik aynalardaki acayip akisleri tasvir
olunmustur... Zamani bir akis, siire olarak telakki eden Tanpinar, bu siirenin i¢inde bir ada gibi
donmus kalmis veya onun disina ¢ikmak icin delice ¢irpinan insanlari ve cevreleri
canlandirmaya calismistir. “ Tanpinar, karakterlerini bu sonsuz akis i¢inde delice kosturur,
arayisa sevk eder.” (U¢man, 2002: 121)

G. Kendi Yasamini Esere Yansitma

Bir kisim yazarlar eserlerinin konusunu bizzat kendi yasamlarindan segerler. Huzur romaninda
Miimtaz’1n bir seyahat esnasinda kiiciik yasta annesini kaybedisi ve sonrasinda gelen iiziintiiler,
cekilen sikintilar s6z konusudur. Aslinda burada Miimtaz iizerinden anlatilan hayat Tanpinar’in
kendi hayatidir. Tanpinar babasinin ¢esitli gorevleri nedeniyle kiiciik yasta pek ¢ok vilayetler
gezmis, Kerkiik’e olan tayinlerine giderken de yolda annesini tiflisten kaybetmisti. Aslinda
esere de yansimis olan, geziden kalan silik hatiralar, deve katarlar1 hep Tanpinar’in
muhayyilesindeki canli goriintiilerdir. Miimtaz’m {iniversiteden hocas1 Ihsan, gercekte
Tanpinar’in hocasi olan Yahya Kemal’dir. Miimtaz’in Nuran’a duydugu ask yine Tanpinar’in
gercek yasamindaki askin kendisidir. Ayn1 zamanda Tanpinar’in Baudelaire, Verlaine gibi
Batili yazarlar1 okudugu gibi, Seyh Galip’i de okumasi, Dede Efendi, Itri’yi dinlemesi gibi
biitiinliik arz eden 6zellikleri, eserde Miimtaz’in 6zellikleri olarak lanse edilmektedir.

H. Teknik

Teknik bahsinde lizerinde durulmasi gereken en 6nemli hususlardan biri, yazarlarin eserlerine
olan miidahaleleridir. Basarili bir yazar, kahramanlarin1 eserine yerlestirdikten sonra artik
olaylarin gidisine dokunmaz. Kendisini eserden soyutlayip, bir kdseden olaylar1 izler. Clinkii
artik onlar yazara ait degildir, yazardan ¢ikmais, okur kitlesinin ortak iirlinii haline gelmistir.

Yazar hala eserin akisin1 yarida kesip karakterlerinin agzindan kendi diislincelerini aktarmaya
devam ediyorsa bu o eser i¢in bir kusur olusturur. “Flaubert’e gore hakiki sanatkar kagit
tizerinde kendi kalbini koymaktan muhakkak surette kagmmmalidir... Sanat¢i kendini
yazmamalidir... Tanr’’nin yaratislarinda oldugu gibi her yerde duyulmali ama hicbir yerde
goriilmemelidir.” (Yetkin, 1989: 209)

Teknik baglaminda ele alinacak bir diger husus “bakis acis1” dir. “Bakis ag¢is1, roman sanatinin
-0zellikle roman tekniginin- vazgec¢ilmez elemani olarak kabul edilir... Bakis acisi, salt bir
yontem olmanin ¢ok Otesinde, romanin kaderini tayin eden kapsamli bir uygulamadir. Bir
romanda, “anlatic1” ile “anlatilan” arasindaki mesafenin dengeli bir ¢izgide tutulmasinda,
romanin dil ve iislubunun bigimlenmesinde, nihayet romanin saglikli bir yapiya, biitiinliige
sahip olmasinda, segilen ve uygulanan bakis acisinin 6nemi biiytiktiir.” (Tekin, 2002: 164) “Bu
baglamda ‘Kii¢iik Aga’ romanina bakacak olursak eser ‘tanrisal bakis agisi” (the omniscient
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point of view) yani, her seyi bilme, sezme, gérme esasina dayanan bakis agisi ile yazilmistir.
Diger bir bakis agis1 da, ‘tekil bakis agisi’dir. Yani anlatici ve anlatanin ayni kisi oldugu bakis
acisidir. Bagka bir ifadeyle, “‘ben-anlatici’ da denilmektedir.” (Tekin, 2002: 167) Bu noktada
Peyami Safa’nin, “Yalmziz” ve “Dokuzuncu Hariciye Kogusu”, Orhan Pamuk’un, “Benim
Adim Kirmiz1” adli eserlerini 6rnek verebiliriz.

SONUC

Her metin bir iletisim aracidir. Dolayistyla metinlerin dogrudan veya dolayli olarak tasidigi bir
ileti vardir ve her metin biinyesinde yazarinin diinya goriisiinii, duyussal yapisini, bakis agisini
barindirir. Metin — yazar bagintis1 her yazar ve eseri i¢in kaginilmaz bir iligkidir. Giris kisminda
da bahsedildigi gibi boyle bir iliskinin varligi da dogaldir. Ciinkii o yapitin yazari, ortaya ¢ikan
metnin varlik sartinin olmazsa olmazidir. Kisileri, mekanlar1 olaylari, zamani, tasvir ve
tahlilleri, sayisiz obje ve nesnelerle kocaman bir diinya sunan roman, tamamiyla bir yazarin
zihinsel duyusunun disa vurulan bir ifadesidir. Ote yandan bu iliski ¢er¢evesinde baktigimizda
yazilan eserler, yazarlari ile birlikte edebiyat tarihlerinde, diinya kiiltiir literatiirlerinde de yerini
almaktadir.

Calismada oOncelikle metin-yazar iliskisi, bu iliskinin eserlere yansimasi ve bazi basliklar
iizerinde durulmustur. Sonrasinda ise metin-yazar birlikteligini olusturan ve bu dogal
mecburiyet baginin kurulmasinda yazarlarin metinlere niifuz etmelerinin altinda yatan
etmenleri sorgulanmistir. Bu basliklardan “karakter” kisminda yazarin, yapitindaki biitiin
iligkileri cogu zaman ana karakter iizerinden kurdugunu, hatta yapitin ne yazar1 ne adi ile
anildigini, artik Don Kisot, Madame Bovary, Anna Karanina gibi ana karakterin {izerinden
belleklere kazindigini; “zihniyet” kisminda, her yazarin kendi ¢aginin sorunlarini yapitlarina az
ya da ¢ok yansittiklarini, yazarlarin ¢aglarinin birer aynasi olmak mecburiyetinde olduklarini;
“diisiince diinyasi”nda, yazarlarin hangi diinya goriisiine sahip olurlarsa olsunlar, diislinceleri
ile eserlerini biitiinlestirme gayreti iginde olduklarini; “toplumsal problemlere ¢6ziim bulma
arayisi’nda, Hamlet’in babasini Oldiirenlerden intikam almay1 aramasi gibi her yapitta bir
arayisin dile getirildigini, bunun kimi zaman huzur arayist kimi zaman da kendi zamanlarini
kaybetmis silik kisiliklerin, halde yasama 6zlemlerinin arayis1 oldugunu; “edebi/sanatsal
egilim”de, kimi yazarlarin yapitlarinda kendi donemlerine hakim olan edebi goriis ve egilimlere
yer verdiklerini, “mekan”larin bazen toplumdan soyutlanmais, fakat ayni toplum i¢inde kendine
bagimsiz bir evren kurmus ‘pikaro’larin barmaklari, sigimma evleri, bazen yasayan canl
organizmalar oldugunu; “kendi yasamini esere yansitma” da bir kisim yazarlarin eserlerinin
konusunu bizzat kendi yasamlarindan sectiklerine; “teknik”te ise yazarlarin eserlerine olan
miidahaleleri ve bakis agilar1 ayrintili olarak ele alindi. Modern ¢agda olay cevresinde gelisen
metinlerin ne kadar islevsel oldugu ve yazariyla ne 6l¢giide baglanti kuruldugu incelemeye
sunuldu. Dolayisiyla ele alinan konu, “edebiyat ve roman”, “edebi eser ve yazar” konularina
ilgi duyan arastirmacilara farkli bir bakis agis1 kazandiracaktir.

KAYNAKCA

Boynukara, H. (2002). “Karakter ve Tip” Hece Dergisi Tiirk Romani Ozel Sayisi, Say1 65/66/67,
s. 174-188

Cetin, N. (2002). “Il. Abdilhamit Donemi Tirk Romani ( 1878-1908 ) Hece Dergisi Tiirk
Romani Ozel Sayisi, Say1 65/66/67, s. 34-52

Kundera, M. (1989). Roman Sanati, (Cev. ismail Yerguz), Afa Deneme, Istanbul.
Moran, B. (2002). Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakug, Iletisim Yaynlari, Istanbul.



Ewmasian bt & Fumanitics Yourual 2022, Yolume: 15

w

21

Orhanoglu, H. (2002). “Anlaticilar Agisindan Romanin Gelisimi” Hece Dergisi Tiirk Romani

Ozel Sayisi, Say1 65/66/67, s. 188-238
Onal, M. (1999). En Uzun Asrin Hikdyesi, Akgag Yaymlari, Ankara.

Saglik, S. (2002). “Kurmaca Alemin Kurmaca Sozciiklerinde Romanda Zaman- Mekén-

Tasvir” Hece Dergisi Tiirk Romani Ozel Sayist, Say1 65/66/67, s. 130-164

TDK (2011). Tiirkge Sozliik, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara.

Tekin, M. (1999). Romanc: yoniiyle Peyami Safa, Otiiken Yayinlari, Istanbul.

Tekin, M. (2002). “Bir Kurgu Sorunu Olarak Bakis Acis1” Hece Dergisi Tiirk Roman Ozel

Sayisi, Say1 65/66/67, s. 164-174

Tokel, D. A. (2002). “Niyet Boyutundan Kurmacay1r Okumak...” Hece Dergisi Tiirk Romani

Ozel Sayisi, Say1 65/66/67, s. 188-237

Ugman, A. ve Inci, H. (2002). Bir Giil Bu Karanliklarda/ Tanpinar Uzerine Yazilanlar,

Kitapevi Yayinlari, Istanbul.
Uygur, N. (1985). Insan acisindan Edebiyat, Remzi Kitapevi, Istanbul.

Yetkin, S. K. (1989). Estetik ve Ana sorunlari, inkilap ve Aka Yaymlari, Istanbul.




