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ABSTRACT

Western Atlantic countries constitute an important model of study and inspiration for the countries of the world,
especially due to their advanced development levels. In the background of the current democratic liberal
appearances that these countries have in common, it is necessary not to ignore the findings that the appearances,
political systems and economic understandings of the countries in question (USA, UK, France and Germany)
before the Second World War were quite different from each other. In particular, presenting the initial contrasts
of the USA and Germany duo (dominant model, choice of actors, administrative tools etc.) and their
convergence as a result of the Atlantic pact effects in the later period within the framework of a comparative
analysis will bring an alternative perspective. Although the establishment of the military pact within the
framework of NATO provided a certain systemic stability, opening up the contribution of Bretton Woods and
subsequent economic planning to this stability to discussion and examining the possibility of the security
paradigm being positioned as a secondary factor in the presence of political economy-based explanations and
the rationality it contains can be considered as a contribution to the field of study. However, the USA, which
has all kinds of advantages such as military power and implicit nuclear deterrence, economic decision-maker
and creditor state position including financial aids in order to be called as the Hegemonic state after the war,
has set out with cooperation policies that will make the state structure of its allies indirectly dependent on itself
rather than realist pressures in its partnership proposal to its allies. While this strategy required the preference
of forcing the other side to make rational choices for the harmony with its new allies including the post-Cold
War period, the results were successful but not always in the desired depth and quality, and Germany achieved
a growth success beyond all other allies with the help of its own internal state and strong institutional structures
from this newly established game. The aim of this study is to evaluate in detail which method was adopted by
a powerful state coalition like Germany, which local interest group was applied by considering the interests of
this method choice, and the relevant historical understanding, both in the form of the Capitalism model
established and proposed by the hegemonic state USA with its own past practice and in the light of the
prisoner's dilemma strategy it widely used after the war.
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HEGEMON DEVLET ve MECBURI MUTTEFIKi
Soguk Savasta ABD ve Almanya Tiskileri

OZET

Bat1 Atlantik tilkeleri 6zellikle ileri geligmislik diizeyleri nedeniyle dlnya ulkeleri icin dnemli bir inceleme ve
esin modeli olusturmaktadir. Bu Ulkelerin ortakliklastiklar1 glincel demokratik liberal gérunimlerinin arka
planinda, séz konusu iilkelerin (ABD, Ingiltere, Fransa ve Almanya) ikinci Diinya Savasi Oncesi
goruntimlerinin, politik sistem ve ekonomik anlayiglarinin birbirlerinden olduk¢a farkli olduguna iligkin
bulgular1 gdzard1 etmemek gerekir. Ozellikle ABD ve Almanya ikilisinin baslangictaki zitliklari (hakim model,
aktor secimi, yonetsel araclar vb.) ve ilerleyen dénemde Atlantik pakti etkileri sonucu yakinsamalari {izerinden,
karsilastirmali bir analiz ¢ergevesinde ortaya koymak alternatif bir bakis getirecektir. Askeri paktin NATO
gergevesinde kuruluyor olmasi, her ne kadar belli bir sistemik istikrar saglamis olsa da, Bretton Woods ve
izleyen ekonomik planlamaciligin da bu istikrara katkisini tartigmaya agmak, giivenlik paradigmasinin politik
ekonomi tabanli agiklamalarin ve igerdigi rasyonalitenin varlifinda ikincil bir etken olarak konumlanma
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ihtimalini incelemek, ¢aligma alanina bir katki olarak kabul edilebilir. Bununla birlikte, savas sonrasi Hegemon
devlet olarak anilmak igin askeri gii¢ ve {istii kapali bir niikkleer caydiricilik, finansal yardimlar igeren ekonomik
karar verici ve alacakli devlet konumu gibi her tiirlii iistiinliigiine sahip ABD, miittefiklerine ortaklik 6nerisini
realizm i¢eren zorlamalardan ¢ok onlarin Devlet yapisini kendine dolayli olarak bagimli gii¢ haline getirecek
isbirligi politikalar1 ile yola ¢ikmustir. Bu strateji geregi, Soguk Savas sonrasini igceren yeni miittefikleri ile olan
uyum igin karsi tarafi rasyonel se¢imler yapmaya zorlamak tercihi kullanilirken, sonuglar basarilt ancak her
zaman arzulanan derinlik ve nitelikte olmamis, bu yeni kurulan oyundan Almanya kendi i¢sel devlet ve gucli
kurumsal yapilarinin yardimiyla diger tiim miittefiklerin Gtesinde bir bilylime basaris1 yakalamistir. Bu
calismanin amact, hem hegemon devlet ABD’nin kendi gegmis pratigiyle kurdugu ve 6nerdigi Kapitalizm
modeli sekliyle, hem de savas sonrasi yaygin kullandigi mahkum ikilemi stratejisi 1s18inda, hangi yontemin
Almanya gibi gucli devlet koalisyonu tarafindan benimsendigini, bu yéntem sec¢iminin hangi yerel ¢ikar
grubunun ¢ikarini gézeterek uygulandigini ve ilgili tarihsel anlayist detayli degerlendirmektir.

Anahtar Kelimeler: Realizm, Koalisyon, Hegemon, Cikar grubu, izlek bagimlilig:

1. GIRIS

Uzun soguk savaslar, tanim geregi sicak savasa doniismeyen uzun barislardir (John
Ikenberry ve Michael Doyle, 2015).

Realistler igin, ge¢cmis birkag yiizyildir ve temel 6rgiitlenme bigimi devlettir (Joseph
Grieco,1988). Dolayisiyla, uluslararasi iliskiler tanimi siyaset biliminin “saf” kullanimiyla
olustugunda, Devletlerin ¢ikarlar1 dogrultusundaki davranislar yani, i¢ kaynakli politikalari
hem catisan menfaatler nedeniyle ortam1 anarsik kilacak, hem de anarsik ortami ¢oklayan
bir merkezi otorite yani hiyerarsi eksikligini gidermeye zorlayacaktir. Bu durumda, karar
verme mekanizmasi yani politika belirleme ve devlet adamligi yani elitlerin dogru kararlari
yuceltilmektedir.

Morgenthau 1946 yilinda yazdig: Scientific Man vs Power Politics adindaki eserinde
Liberallerin modern ¢agda bilimin tiim politik catigmalar alt edecegi inancini saf ve abartili
bulmakta, iki diinya savas1 arasinda teorik bu rasyonalitenin diinyay: entellektiiel, ahlaki ve
politik bir iflasa siirtikledigi, nazizme yol verdigi ve bu tip politika yapiminin bir miithendisin
uygulayabilecegi rasyonel bir bilim degil aslinda bir devlet adaminin ahlak ve ince zeka ile
uygulayabilecegi sanat oldugunu vurgular. 1948 yilinda yazdigir Politics Among Nations
kitabinda ise Morgenthau aslinda 1945 sonrasi politikalarin belirleyicisi oldugu ABD
ybnetimine seslenmekte ve yeni sistemin 6n sartini vermeyi hedeflemektedir (Daniel
Bessner ve Nicolas Gerlhot, 2018).

Morgenthau’nun bakis agisina gore, dis politika ana aksiyla bir gii¢ politikasindan ve
18. yy gelenegine uygun ikna, baski vb diplomasi teknikleriyle yiiriitiilen bir sanattan ibaret
oldugu i¢in serbest ticaret, uluslararasi arbitrasyon, silahsizlanma ve tek Diinya Devleti gibi
alternatif agiklamalar iceren liberal argimanlar tekrar degerlendirilerek topluca
birakilmalidir.

Almanya’nin 1. Diinya Savagi sonrasi -yenilmis bir iilke olmasma ragmen- hizl
yiikselisine taniklik ettigimiz Weimar Cumbhuriyeti (1919-1933 yillart hizla biiyliyen
Almanyasi) donemi hizli demokratiklesme ve liberallesme egilimleri ile baglayarak 6zellikle
asirict koalisyonlarin yani Nazizmin guclenmesi ve otoriterlesmesiyle son bulmustur.

Demokratik ilkelerin benimsenmesi ve toplumun farkli kesimlerinin oransal temsilini
saglayan liberal anlayis, bu temsiliyetin dengeli olamamasi sonucu politik belirsizlik
yaratmistir. Bunun yani sira, 6zellikle sanat vb. alanlarda hakim olan 6zgurlukgl ve yeni
yaklagimlar toplumun muhafazakar kesimlerinin, yeni olusan bu sistemde huzursuz
hissederek uzaklagmasi ile agiklanan ikinci bir kirilma noktasidir.
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Son olarak, 1923 yil1 yasanan hiperenflasyon vakasi ve 1929 global ekonomi krizinin
agir yansimalarinden yine Almanya’nin benimsemis oldugu liberal ekonomi politikalar
sorumlu tutulmaktadir.

Bu analiz neticesinde, Weimar Cumhuriyeti’nin sonu vakasinda oldugu gibi “cok
fazla liberalizmin” demokrasinin sonu olacagina dair endise, klasik realistlerin en énemli
dayanagi olmus ve bunu oOnlemeyi de gorevleri ilan etmislerdir. Cunkl liberaller
Almanya’da yaptiklar1 politika uygulama hatalariyla, rasyonalist diisiincenin smirlarin
acikca ihmal etmektedirler (Daniel Bessner ve Nicolas Gerlhot, 2018).

Her ne kadar Uluslarararast biliminin belki de dinya savasi sonrasi derin
giivensizligin giiclii temelleri iizerine insa edildigi savi varsa da, asil 6zelligini karar verme
mekanizmalarinin, yani esasinda elitlerin rasyonel karar verme yeteneklerinin, -kollektif
karar vermenin giicliik ve zaaflar1 karsisinda- yasalarin, kurallarin ve demokrasiyi koruma
arzularinin idealizmini merkeze almis olmasidir.

Ulusal cikarlart ve devletin varlik sebebini yerine getirmekteki basarisizliklar,
kiiresel siddetteki gereksiz artisin, gikarci devlet elitinin sorumsuz davraniglarinin nedenini
olusturmaktadir. Realist ahlak felsefesi Realist siyasal bilimi tutarli hale getirmektedir.
Ilging olan realistlerin kendilerini idealizmden uzak tanimlamalaria ragmen, séz konusu
devlet ve ulusal ¢ikar olunca bunu idealist ahlak felsefesi potasinda eritiyor olmalaridir (John
Ikenberry ve Michael Doyle, 2015).

2. TARIHSEL ARKA PLAN
2.1. ABD ve Utopyaci Kapitalizm

Joseph Conrad’in 1890 yilinda yazdigt Heart of Darkness isimli romani,
Emperyalizmin korkutucu, karanlik ve aggdzlii 6zelliklerini sembollestiren bir eser olarak
Afrika’da gecen bir kolonyal hikaye iizerinden, daha sonra Ingiltere’ye donen karakterin bu
kolonyal anlayigin orada da devam ettigini gozlemlemesini aktarir. Es zamanli olarak, 6nce
post kolonyal donemi ve sonra da bundan kaynakli bir i¢ savasi yasayan ABD’nin
kurucularinin doktrininden izler tasimakta ve ABD Anayasal ruhunu sekillendiren 6gelerin
de bu “karanliga” bir itiraz ruhunu canlandirmakta oldugu icin etki alani giicliidiir.

Conrad, ABD’deki taze siyasi ortami etkileyen eserinde “beyaz adam” vurgusunu
yapmaktadir. Beyaz Adam’1n, buradaki sdylemde gegen sekliyle “Karar Verici” nin 6nemli
bir vicdani “yiik” tasimasindan s6z eden eser, bir erkegin Hizmet, Onur ve Gorev liggeninde
varolmasi gerektigini savunur. Ilging bir sekilde, ABD anayasasmi benzer sdylem ile
olusturan kisiler yani i¢ savas galibi Kuzey-Dogu ABD politik eliti, savasin kaybedeni genis
sermaye (Toprak ve Kdle) sahibi Giineyden kendini ayirt eder.

Birlesik Devletlerin liberal kurucu babalari, “beyaz adamlik” tanimi altinda erdem
ve bagimsizlik kavramlarini 6nceleyen bir demokratik sistemi benimsemislerdir. Jackson ve
Jefferson gibi dnemli liderler, rekabetci piyasalar1 ve beyaz adam ahlakini yiicelten, refah ve
monopoliyi ise rakip degerler kabul eden bir erdem politikasinin siddetli savunuculari olarak
ayricalikli elitlerin sistemin baskin tarafi olmasini reddederler (Sven Beckert, 2018).

Laissez faire kapitalizmi, “beyazadam” esitligi ve cumhuriyet¢i hukimet, 19. yy
sonunda neredeyse tehlikeli denecek sekilde yiiceltilmektedir. Takipgileri Lincoln, her ne
kadar pazari regiile etmek ve biiylimeyi saglayacak kontrol mekanizmalarmi kurma
cabasindan s6z etse de ABD genetiginde bu esitlikgi, kiigiik-orta 6lcek ekonomik aktorlii
laissez faire kapitalizmi baslangigta kalici olmustur. Kiglk orta 6lgek ekonomi ticareti



HEGEMON DEVLET ve MECBURI MUTTEFIKi

% - Soguk Savasta ABD ve Almanya lliskileri

akigkan ve sorunsuz korumak amaciyla, ahlak ve insan haklar1 konusunu ilging diizeylerde
bir gecirgenlikle yasalarin igine katmustir.

Uluslararas1 Ticareti yonetme giiclinii elinde tutan Amerikan Kongresi, serbest
pazara olan inang ve koruma hislerinin etkisiyle, insan ve kadin haklar1 konusunu yani, 13.
maddeyi Serbest Ticaretin korunmasi ile ilgili smirst yetkilerinin altinda korumaya
almaktadirlar. Burada ironik olan bahsi gecen insan haklar1 ve korumalarin, cinsiyet
ayrimciliina ait yasaklarin, beyaz irk ile sinirli olmasi ve kolelik ile ilgili kisminin da ancak
mal degistokusu veya aligverisi olarak aniliyor olmasidir. Ticaretin hiikiimran oldugu
sistemin bir pargasi olarak ozgiirlikkler giivenceye alinmistir ve ne ilgingtir ki 2000 yilina
kadar bu anayasal yap1 korunarak devam edilmistir. Ancak o yil, kadin haklarinin ticari
mesele ile dolayli bir iligkisi olduguna ve bu konuda bagimsiz yasama olusturulmasina
mahkeme karar vermistir.

Lincoln zamanindaki demiryolu yatirimiyla gelisen biiyiikk kurumlar ve Amerika
Bankasinin merkezi bir finans giicii olusturma siireci, Ahlak¢i, kayirma ve riigvet karsitt
politikalar ile miicadele eden Jackson’in etkinligiyle glidiik kalmig ve elitlerin olusumu
ertelenmistir. Jackson, BOFA bankasinin artik degerlerini belli elitlere aktarmasinin esitlik¢i
ve cumhuriyetgi pazarin yok edilecegini ve bilingli olarak monopoli yarattigi savini agikca
ortaya koymustur (Sven Beckart, 2018).

Demiryolu tekeli 6rneginden devam edersek tasimada farkli sektdrlere uygulanacak
farkli tarifelerin, somut olarak kazanan ve kaybedenlerin piyasa rekabeti disinda yontemlerle
belirlenecegi, sinirlayici, bozucu ve yok edici monopolist ekonomiyi dogurma tehlikesi
iceriyordu. Jefferson ve Adam Smith hikimet midahalesinin her zaman zengini
kayiracagini vurgulamistir.

Ancak,19.yy’da yayilan biiyiik grev dalgasi bu israrla savunulan anlayigta dnemli bir
kirllmaya neden olmustur.Hiikiimet politikalart “laissez faire” modelini benimsemis
gozukse de, Amerikan Pazar dinamikleri, sanayi aristokrasisini ve buyuk kurumlar
ekonomisini tercih etmeye baslamistir. Bunun bir sonucu olarak, mulkiyet haklari, artik
0zglirlesmenin oniinde bir engel degil dzgilirlesmenin bir hediyesi olarak da gorilebilen bir
konuma ¢ekilmis kabul edilebilir. Bu gelismeler, Amerikan muhafazakarligi 6geler igeren
yeni versiyon bir liberalizmin de gelisimi olarak gorulebilir.

Herbert Spencer ve William Graham Sumner belki iitopyaci kapitalizmi terk etmeyen
yeni nesil politika yapicilar1 olsa da, bu tip kapitalizmin yagam alanini uluslararasi pazarlara
tasiyacak altin standarti, ve beraberinde ulusal ekonomileri dirist, bireysel, rekabetgi ve
progresif tutacak programlari baslatan siyasetgilerdir.

Spencer’in laisser faire liberalizm anlayisi iginde, birey hedonistik yarari i¢in
cabalamaktadir ve bunun motivasyonu ile hareket etmektedir. Bu yiizden onun 6niine devlet
tarafindan da engeller ¢ikarilmamalidir. Bireysel kar optimizasyonu i¢in ¢alisan bireyin
toplumu degistirecek ve doniistiirecek yeniliklere imza atacag: diisiiniilmektedir.Bu sekilde
toplumsal evrim de kendi yolunda sorunsuz ilerleyebilecektir.

Sumner ise, “beyaz adamin” esitlik¢i ekonomisini benimsemeye devam etse de
ilerleme ugruna gii¢lii olanin sag kaldig1 pazar serbestisi ve ekonomik Darwinizmi daha
realist bulmaktadir (What Social Classes Owe to Each Other, 1883).



Ewasian Aeademy of Sciencee Secial Seiences Joarnal 2025 Uolume:58 57
®

Nitekim Rockefeller’in basini ¢ektigi bir grup Presbitaryan dnceki donemin Kiguk-
orta Olgek isletmeler “duygusal bagiyla” ugrasmaya niyetlenmeden, siki c¢alisan ve
“ekonomik hiristiyanlik” denilebilecek degerleri merkez alarak petrol endiistrisinde Standart
Oil markasini olusturur ve kendilerince yikici olabilecek serbest rekabeti ana yapiya sokmus
olurlar. Bir 6nceki donemde, yani laissez faire ekonomisindeki merkez aktor “birey”, o
ginlerde yeni merkez olusumu sonucu cekirdek sosyal birimin “kurum” olarak
degistirilmesi ile, iitopyact kapitalizmin farkli bir formda devamliligini saglamay1 amaglar.

Yeni iiretim organizasyon modelinde, bireyselcilik ve rekabet uygun degildir. Yeni
igbirligi sekli hiyerarsik ve biirokratik 6geler icermektedir. Boylece, izleyen donemlerde
Neoliberalizme evrilecek bir anlayisin da fikir dogumu gergeklesmistir (Sven Beckhart,
2018).

Fikir dogumu ve emeklemesi gegmiste bu asamalarla ger¢eklesmis liberalizmin,
20.yy varyantini yaratma rolii Joseph Schumpeter ve basitce anlasilabilir bir formiiliinden
dogar. Schumpeter, 1942de yazdig1 Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi kitabinda, anti
monopolist diisiinceyi begenmedigi i¢in degil “ekstra rasyonel” buldugu i¢in anti-ilerlemeci
ilan etmistir.

2.2.  Alman Jeopolitigi ve gii¢ siyasetinin iistii ortiilii temelleri

2.dlinya savast yenilgisine dek, Darwinci metaforun asir1 devlet¢i Realizm kalib1
geleneksel Alman jeopolitigini temsil eder. Isvecli Siyaset Bilimci Rudolf Kjellen tarafindan
The State as a Life Form eserinde kullanilan Jeopolitik aksiyomu olduk¢a agiklayicidir Bu
aksiyom 6 kural tasir;

1. Basat politik topluluk devletlerdir ve birer organizmalardir.
Yasamlari cografyalart olmasina baglidir.

Etkilesimleri rekabete dayali oldugu i¢in ¢atismalar1 dogaldir.
Ekonomik bagimsizlik i¢in ¢aba sarf ederler.

Soyut ahlaki ve hukuki kurallara tabi degillerdir.

o a s D

Sanayi caginda optimum biiylkliikleri artttkga yeni tip imparatorluklar
kuracaklardir (Kjellen,1916).

1920°li ve 30’lu yillarda, ABD, Ingiltere ve Fransa’dan ¢ok daha fazla entellektiiel
ve analiz uzmant Almanya’da bu reel politik tizerine ¢alismaktaydi. Alman jeopolitigi
cogunlukla metafizik metaforlarla ifade edilen, bilimsel 6l¢timlerden ¢cok dnermeye dayali
vitalizme dayali bir ¢esit Devlet realizmi olarak 6nce Alman yayilmaciligina sonra da
Almanyanin biiyiik ¢okiisiine rehberlik ettigi i¢cin buglin artik oliidiir.

Bununla birlikte, organik vitalizm ve Darwinci abartili benzetmelerinin yUk{n(
iizerinden attifinda realizm teorisinin asir1 ve basit modelleriyle ¢arpici bir benzerlik
tasimaktadir. Olii bir dal olmasma ragmen Alman Jeopolitizi ABD’de realist okulun
olusumunda biiyiik bir rol oynamustir ve dolayisiyla Uluslararasi Iliskiler ekoliinde kiiresel
jeopolitik olarak yasamina devam etmektedir (Daniel Deudney, 2015).

Kiresel Jeopolitik kuramcilar, Darwin etkileri, adaptasyon ve seleksiyon
benzetmeleri agisindan, degisim siirecini kavramlastirma egilimi de tagimaktaydilar. Alman
jeopolitigi ve daha yeni (devami) ABD jeopolitigi gibi kiiresel jeopolitik kavraminin da
realist nitelige sahip oldugu varsayilmaktadir. Giiciin rolii (fiziksel kapasite) ve giivenlige
atfedilen ustiinliik ortaktir.
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Ancak, kiiresel jeopolitik kavrami Ozellikle neoliberalizm alaninda modern
Amerikan realizminden farklilik gostermektedir. Devlet, bu kez diinya siyasetinin olmazsa
olmaz bir 6zelligi degildir ve ¢cogu kiiresel jeopolitik diisliniiri Diinya devletinin kurulusuyla
bunun ortadan kalkacagini diistiinmiistiir (Daniel Deudney, 2015).

3. ULUSLARARASI iLISKILERIN FARKLI YAKLASIMLARI
3.1. Kuresel Jeopolitik Soylemi

Kiiresel jeopolitigin modern realizmle arasindaki en 6nemli fark, bazi kiiresel
jeopolitik¢ilerin diinya siyasetinde devlet¢i olmayan politik yapilarla iliskili olmasidir.
Genellikle géormezden gelinmis bir konu da, kiiresel jeopolitikte en dnemli kavram olarak
kabul edilen “kara hakimiyet kurami1”n1 aciklayan Halford Mackinder (Democratic Ideals
and Reality,1923) kitabinda Milletler Orgiitii Cemiyetinin farkli bir modelininin
savunulmasidir.

Kiiresel Jeopolitikteki gizlenmis liberal ve anti devlet¢i ozellik HG Wells’in
analizlerinde daha sik gozikmektedir. Wells gelismislik diizeyi yiiksek, Kuzey Atlantik
bolgesindeki anarsist devlet sisteminin, Isvigre Konfederasyonu veya Birlesik Devletler
benzeri, kendisinin “biiyiik sentez” olarak adlandirdigi, bir sistemle degistirilmesi
gerektigini savunmustur.

Daha cok rekabet odakli tavir sergileyen ¢agdaslari gibi liberal jeopolitik kurameilar,
Darwinci dogal isbirligi ve ortak yasam benzetmelerini kullanmiglardir. Liberal Jeopolitik
Kuram tamamen yeni degildir ancak 19.yyda Montesqgieu tarafindan gelistirilen liberal
politik yap1 ve materyel baglam arasindaki iligkiyi farkli koymaktadir.Kiresel jeopolitik
sunumlarinda fazla vurgu bulmayan bu liberal 6zellikler,liberalizmin idealist ve realizmin
materyalist oldugu anlayisina meydan okumaktadir.

3.2.  Rasyonel Secim Teorisi

Niikleer caydiricilik konusundaki rekabetin asir1 bir indirgemecelikle popiiler soguk
savag sOylemini olusturdugu sdylenebilir. Soguk savas 6zellikle niikleer yetenege sahip iki
biiyiik giiciin kendi alg1 diinyasinda dnemli bir paradigmadir, hatta soguk savasin bir boyutu
uzaya ¢ikmak, aya ayak basmak, basketbolda digerini yenerek Diinya sampiyonu olmak gibi
bir rekabete ve hatta aslinda gayet bireysel bir yetenek gostergesi olan Satrang sporunda
sampiyon olmaya kadar uzanmustir.

Bu durum yasamin farkli alanlarina kadar yayilmis bir rekabet olarak kabul
edilmektedir. Bdylece, dénemin ruhunu yansitan ve 0zellikle satran¢ oyunu imgeleminden
dogan Onemli bir veriyi de barindirmaktadir. Bati kiiltiiriinlin temel tasi olan ““akil”
kavraminin, donemin savas sonrasi pismanlik ruhunun etkisiyle yeniden 6n plana ¢ikmasi
g6zlemlenmektedir. ABD ve Bati ittifaki, yikici 2 savas sonrasinda ancak tekrar akili 6ne
cikararak yapacagi bir stratejiyle bir cok belirsizlik ve tehditi ortadan kaldirabilecegine
inanmustir.

Hiroshima ve Nagasaki facialar1 diginda bir yasanmislik barindirmayan Niikleer
silahlarin, atom bombasinin en az iki kat1 bir termo niikleer tehdit icermesi ger¢egi, askeri
personelin tecriibesinden ¢ok bilim insanlarinin durum degerlendirmesini gerektiren bir
durum olusturmustur.

Robert McNamara’ nin ABD Savunma Genel Sekreterligine getirilmesi ve daha dnce
hi¢ yasanmamis bir niikleer savasin Uluslarasi diinyaya olsa1 etkilerinin analitik
hesaplamalar gerektirmesi durumu, hep aklin yiiceltilmesi ve akademisyenlerin stratejiye
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ortak edilmesine neden olmustur. Boylece oyun teorisi ilk kez kullanilir hale gelirken, 1948
yil1 Marshall plan1 ABD diplomasinde de uygulama alan1 bulur.

3.3.  Mahkum ikileminin Dogusu

Baskan Eisenhower’in 1955’de hazirlattig1 bir 6nceki niikleer plan SSCB’yi 2 saat
icerisinde yok olmus bir bolge haline getirebilecek bir ekstrem senaryo barindirtyordu. Buna
karsin, bu senaryonun hi¢ ger¢eklesmeyecek bir tehdit olarak saklanmasi i¢in Mc Namara
yonetiminin ve danigsman akademisyen Thomas Schelling’in ofisi devralmasiyla niikleer
giiclin toplam yokedis yerine askeri unsurlarin bulundugu bolgeleri hedeflemesi gibi daha
kabul edilebilir, yani esnek gii¢ kullanimi1 politikasinin benimsenmesi gerekmistir (SM
Amadae, 2015).

Bu ikinci oyun teorisinin senaryosu, toplam yok edis segeneginin olamayacagi ¢linkii
SSCB’nin de -kapsami tam bilinmemekle birlikte-kars1 niikleer atak giiclinii barindirdig1 g6z
Online alinirsa gezegenin yok olma tehlikesinin bir alt seviyeye indirilmesini
barindirmaktadir. Genel anlamda bakildiginda, aslinda -zorunlu- bir uzlasma veya limitli bir
uzlasmazligin senaryolara dahil edildigi goriiniir ve bunun da tipik bir Mahkum Ikilemi
kuadrantinin ilk kez pratikte tasarlanmasi oldugu sdylenilebilir.

Kritik bir kararin bir sekilde akil yiirlitme segenegiyle tiim gegmis tecriibe,
epistemoloji ve karsilikli tehdit algistyla verilen kararlarin 6tesinde bir diplomatik esneklik
saglamasi, 6zellikle savas sonrast Avrupa’nin bilinmezliklerle dolu ortaminda, ve SSCB’nin
de kapali bir sistem iginde hareket ettigi gergegiyle birden ¢ok bilinmezi igerdigi, bilgi
tedariginin ise yetersiz oldugu gergeginine karsin, ABD diplomasi okulu bu Mahkum ikilemi
coziimlemelerine goniilden bir baglilik géstermek durumunda olduguna karar vermistir.

Rasyonel Se¢im, oyun teorileri veya mahkum ikilemleri, kullanimi1 benimsendikge
zaman i¢inde giivenlik konseptinden ekonomiye de evrilerek bir numarali ABD politika
tercihi haline gelmis ve adeta ABD dis politikasinin ve siiriictiliigiinii tistlendigi uluslararasi
kurumlarmn siyasetine de hakim olmustur. Diger yandan, bundan 20-25 y1l 6nce Chicago’lu
ekonomist Robert Knight belirsizlik ve risk arasindaki farki tartismaya agmis, daha 1930 ve
1940’larin gegisinde “risk hesaplamasi” ABD’de yerel olarak 6zellikle de ekonomi alaninda,
henliz data bilim alaninda kullanilmiyorken, en azindan teori olarak artarak tartisilmaya
baslanmustir.

Izleyen zamanda, Macar matematik¢i Neumann bir karar verme siirecinin mantiksal
olarak uyumlu ve matematiksel olarak hesaplanabilir adimlar serisinden olustugunu
savunmaktadir. Neumann aksiyomu, piyasaya tiim katilan oyuncularin (burada ekonomik
girisimci kastediliyor) menfaatlerini maksimize etmek istemi ve esit bilgiye sahip olmalari
durumunda (teknoloji vb.) olusabilecek farkli sonuglarin hesaplanabilir oldugunu
belirtmektedir (Neumann, 1942).

Devaminda, Jacob Marschak finansal kararlarin bile her tiirlii hesaplamadan ari
olarak bir belirsizlik icerdigini, ama bu bilinmeyenin risk ad1 altinda formiile eklenecegini
savunmustur. Belirsizlik artik risk olarak anilip olasilik teorimine konuldugunda,
ekonomistler (en azindan Amerikal1 olanlar) belirsizligi artik bir yana iterek diinyadaki tiim
finansal kararlarin tam rasyonel olmasa da hesaplanabilir oldugu mitini ¢ok giiclii hale
getirmis oluyorlardi. Bu gelisme, gelecekteki olaylar1 hesaplama yetisini tam sunmasa da bu
metodun hakim pratik haline gelmesini desteklemistir (American Capitalism, New Histories,
Mary Poovey, 2018).
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3.4.  Kolektif Aksiyon Etkisi

Kolektif aksiyon olanaksizliginin ¢ok yogun oldugu veya aktorlerin hig
benzesmedigi bir oyunda, kisaca risk barindiran bir ortamda cezalandirilmama tercihi 6diil
kazanma tercihinin dogal olarak oniine gececektir.Hatta ortamin sertligine bagl olarak yok
olmamak,veya en azindan oyun dis1 kalmamak bir ddiillendirme sayilabilecektir.Bu tip bir
oyunda stratejik akil,0ncelikli var olma i¢giidiisiiyle hareket ettigi i¢in oyundan kendisine
art1 deger yaratmayi ve/veya bedelsiz yararlanmay: (free-rider aksiyomu) secemeyecektir.

Manoeur Olson’un Kolektif Aksiyon’un mantif1 eserinde kolektif hareket karari
beklenen grubun biiylikligi arttikga maliyetin belirlenmesinin giiclestigi ve dolayisiyla
isbirligi olasiligimin diistiigli ancak bunun bedelsiz yararlanma veya art1 deger arayisinin
puslanmasindan ¢ok, aktorlerin iktidar etme yeteneginin grubun biiyilikliigline ters oranda
azalmasiyla ilgili oldugunu savunur.Bu durumda goreceli kiigiik gruplar kolektif hareket
edebilirler (AB’nin tamami degil Fransa, Almanya gibi Ulus Devletler veya Natonun tamami
degil ABD ve Atlantik miittefikleri).

Burada konu edildigi tizere, oyuna dahil edilen veya davet edilen aktorlerin mutlak
bir giicii yoktur ve oyun sonunda da mutlak bir hedefe (6diil veya cezalandirilmama, arti
deger veya bedelsiz yararlanmama) varilacaginin veya hangi aktoriin, aktorlerin buna
varacagiin garantisi verilememektedir. O zaman oyun teorisi defalarca atilan zarlarin
olasilik oyununa dogru evrilmektedir denebilir.

4., HEGEMON VARLIGINDA MUTTEFIiK DEVLET

Schumpeter, standartlar getiren monopolist politikalarin kontrolsiiz kar ve piyasa
islevsizlikleri icerebilecegini ama uzun vadede bu sayede yaratilacak imtiyazli Burjuva
siifinin uzun vadede tasiyici roliinii vurgulayarak rekabetin diginda kalan topluluklart da
yukart g¢ekecegini savunur. Kurumsal elitlerin kazanmasi, toplumun kazanmasina es
degerdir. Buna kanit olarak materyel refah 6l¢imiine basvurmustur. Bu anlayis tarihsel (¢
gelismeye neden olur:

1. ABD’de Anayasal haklarla korunan yerel bir sermaye ve ¢apraz ticari baglarin post-
kolonyal etkilerle zayiflamasiyla gelisen izolasyon,

2. Yizii Avrupa’ya doniik kiiltiirel/politik elitlerin yasadig1 progresif Kuzey ve kendini
diger Amerika karsisinda kolonilestiren Atlantik entegrasyonu,

3. Birbiriyle gelisen bu iki durumu uzlastiracak model se¢imi arayisinda Federalizmin
benimsenmesi ve yerel uygulamadaki pozitif etkisi sonucu Emperyalizm alternatifi
bir uluslararasi politika olarak dagarciga katilmasi.

Diinya Savaglar1 sonras1 Marshall plani ile baglangi¢ yapan ABD politikalari, sinirlari
bu felsefi esinlerle ¢izilmis bir Liberalizm modelini sunmakta ve dogal olarak kendi
modelini 6nermektedir. Bat1 Atlantik’teki “ortaklarini” bir arada tutmak i¢in ABD siyasi
elitinin bagvurdugu model, kendi Federal/Liberal modelinden 6nemli esinler tasimaktadir.

Realizm agiklamalarinin geleneksel motifleri bir kenara alindiginda, Uluslararasi
Iliskiler ¢ercevesinde bu iliskinin siyasi kodlar1 genelde benzer kdkenlerden kaynaklanan
normatif agiklamalar veya benzer kurumlardan kaynaklanan bir Liberal Kurumsalci sdyleme
atiflar icermektedir.
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Post-kolonyal bir gelisimden gecerek Cumhuriyetlesen ABD, Ingiltere vb. gibi
iilkelerden tasimis oldugu anavatan kiiltiirel kodlarina yabanci degildir ancak Bat1 Atlantik
ittifaki i¢in 6nerdigi model, tasidigi 6zgiirliik vurgusu disinda Avrupa’nin gegmis Devlet
gelenigi ile bir benzerligi olmayan Federal yapiy1 cesaretlendirir.

Federalist yapidan kasit ABD Anayasasindan gelen referanslarin 1s18inda daha rahat
anlagilabilir. 20.yy’da oldukg¢a ayriklasan Avrupa ve Amerikan hukuku tek bir alanda
birbirine bllyiik uyum saglamustir. Is yapan taraflarin bagimsizligini, hatta Devlet karsisinda
otonom kalmasini koruma prensibini garantiye almak isteyen Federalist system, s6zlesme
hukukunda tahkim tarafin1 segme hakkini serbest birakmustir. Bir tiiccar kendi eyaletindeki

yasamaya daha siki baglarla tabi tutulurken ABD mahkemeleri karsisinda daha az
kisitlanmaktadir (Gisela Ruhl, 2007).

Atlantik ticari iligkilerinde buna benzer bir sekilde uzlagsma gerektiren durumlarda
secilecek Ulke hukuku ticari taraflarin se¢imine 6zgiirce birakilirken, Uluslararasi tahkim
kural koyucu olmaktan ¢ok Liberalizmin getirdigi isbirligi doktrinini koruyacak emsal
kararlar olusturmak konusuyla daha ilgilidir.

ABD Ticari Hukukunun esnek ve islevsel, Roma Hukuku kokenli Avrupa
Hukuku’nun ise ongoriilebilirlik ve kesinlik igerdigi bir ortamda, uluslararasi para ve mal
aligverisini diizenleyecek iliskilerdeki se¢im tercihinin 6zgiir birakilmasinin ardindaki
ekonomik rasyonaliteyi incelemek gerekir. Kaldi ki taraflar kendi maksimum ¢ikarlarini
kollayan rasyonel aktorler oldugu siirece hedeflenen isbirligi i¢in, Hukuk standartlarinda
esigin nereye kadar alcaltilabilecegi ve sinirlarin nereye koyulacagini bilmek 6nemli bir
cabadir (Gisela Ruhl, 2007).

Giiniimiize kadar taginan gelenekte, hukuki tahkim se¢imini igeren bu esik, genellikle
is yapmak i¢in se¢ilmis 6rnek bir pazarda, yalnizca herhangi bir kriz yasandiginda devreye
girmek seklindeki bir rol ile smirli olarak tanimlanmistir. Iste yasanabilecek bu krizi
onlemek igin ABD ve Ingilltere kokenli aktérler sézlesmeyi olusturmadan yasal kosullarm
aragtirma ve mevcut uygulamasina onem verirken, Almanya ve kita Avrupa’sinin bu
maliyeti tahkimin Gistlenmesini tercih ettigi gozlemleniyor.

Bu dengeleyici esik konusu, uluslararasi iliskilerde gu¢ paylasimi s6z konusu
oldugunda, taraflardan birine ticari avantaj saglamakla beraber, diger yandan serbest piyasa
krizini de tetiklemesi agisindan igbirligi olasiligini azaltan bir olgu olarak kabul gérmektedir.
ABD’nin savag sonrasi olusturdugu sisteme bir siire sonra uluslariistii kurumlarin varligiyla
devam etmek istemekte zorlayicit olmasi tam da bu nedenle olusan bir darbogazi1 asarak
bilgiyi her iki tarafin da edindigi bir ortami yaratmak onceligindendir. Ticaret Serbestisini
savunan Liberalizm anlayisini korumak, yerel yasama veya tahkimler kanaliyla zedeleyecek
bir miidahaleye gecit vermemek amaciyla, taraflardan birinin haksizliga ugramis olmasi gibi
idealizme ters diisen motiflerle ilgili bir endise tasimaktan daha onemlidir.

Ne var ki, Oyun Teorisi gergevesinde bakildiginda yani tek hegemon/yoneten olmak
gibi husumet¢i nihai bir secenek disinda secenekler varken, mevcut giic dengesini sabit
tutmak gibi bir amag veya kiiresel gii¢ zorlayan stratejik ortam diginda kalan esas tercihleri
hedefleyen aracsal tercihleri segme konforu yalnizca Liberal teori dagarciginda bulunabilir
(Moravscik, 2017).

Devletler, Liberal bakis agisiyla, birbirlerine karsi birlestirici oldugu kadar ayristirict
olarak da davranabilirler, Bati Atlantik iligkisini incelerken, agiklamalar1 yalnizca
silahlanma kaynakl1 gii¢ dengesi veya savas borc¢lari kaynakli gii¢ dengesi agiklamalarina
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teslim etmeden, temel demokrasi anlayis1 ve {itopyasin1 savunan ABD’nin
“vazgecilmezinin” tartisilmaz Hegemon olma degil de Avrupa kitasindan ortakliklar edinme
olmasidir. Bati Atlantik {igliisiiniin de 0 donem i¢inde bulunduklari zor kosullar1 ve Devletin
bu pozisyonu analiz etme yetenegini, toplumsal diisiinceye asir1 6nem vermek yerine,
rasyonel Devlet secimi olarak degerlendirmek miimkiindiir. Rasyonel davranig kosulunu
ararken diger yandan, zayif rasyonellik géstermenin daha gegerli bir aragsal fayda saglamasi
durumunda yine bir tercih olusturabilcegi yine Liberal diisiinceye ait bir esnekliktir. Bu
dogasi nedeniyle, ABD’nin savas sonrasi benimsettigi mahkun ikilemi teorisi siyaseti
Liberalizm’i Oyun Teorisi planinda gegerli sistem kilmaya yatkindir.

Tercihlerin dogal olarak uyumlu oldugu durumlarda tiim taraf devletlere, muhatap
taraflardan gelecek kosul ve tekliflerin etkisinin 6nemsiz oldugu ve bu optimal fayda
durumunun, diisiik ¢atisma ortaminda birlikte var olma se¢enegini, Bat1 Atlantik birlikteligi
diizleminde ise demokratik barig ortamini yasatacagi bir Liberalizm 0Ongorisiidiir.
Kosullarin ve ge¢mis inanislarin karmasiklik sergiledigi durumlarda ise -tipki 2. Dunya
Savas1 sonrasi kosullar gibi- taraflarin, dis politikalarini pazarliklar sonucu koordine etmesi
beklenmektedir.

Ikna, yatistirma veya mahkum ikilemi kullanarak zorlama gibi oyunlar bu siirecin
Liberalist parcalariyken, realist veya kurumsalc1 yaklasimlarda belirsizlik ilgili sirayla giic
veya kurumsalcilik dagarcigindan duruma 6zgii hazir konfigurasyon Uzerinden tartisilir
(Andrew Moravscik, 1997).

Moravscik (1997), liberalizm anlatiminda liberaller diger yaklasimlara gore
tercihlerin sekil, kaynak ve isbirliginin derinligi konusunda daha duyarlidirlar. Bu nedenle,
tarihsel kirilmalarin nedenselligi konusunda liberal perspektifi kullanan incelemeler daha
aciklayict olmaktadir.

Savas sonrast Avrupasinin 6nemli 3 devletinin, daha onceki yillarda Hegemon olmus
bir ti¢lii olarak, ABD ve Marshall planina ¢abuk uyum saglamasinin kodlarini, ve gerekirse
sarkag¢ devletler olmadaki ¢cabuk kabullenisi, ortak kiiltiirel normlara baglamak isteyen ‘onur
koruyucular’ oldugu kadar ABD’nin askeri ve ekonomik giicline itaate baglayan realistler
hakim soylemleri kurmustur.

Ancak, tarihsel kodlar ve siirdiiriilebilir kosullar1 belki de kismi kurumsalcilik da
iceren ama sonra net bir sekilde insaci bir liberal anlayisa devsiren kosullar1 hem derinlikli
hem de 0zinu kaybetmeden incelememizi yorumlamamizi saglayan Ordo-Liberalizm
teorisidir.

Sistemin bir Liberalizm agiklamasi i¢in dnemli destek alani yaratan empirik olay
Almanya’nin savastifi ABD ve miittefiklerine uyum saglarken diger yandan bu stratejik
isbirligi cergevesinde kurumlarin1 ve sosyal devlet anlayisini belli dlgiilerde muhafaza
ederken, Ingiltere nin somut bir degisiklik veya yeni fayda yasamadan ABD onerilerine ¢ok
hizli sahip c¢ikmasina karsin, dis ticaret fazlasi veren ekonomik politikalarinin devam
etmesidir. Her iki iilkede de ABD isbirligi ile gelen digsal etkenler tipki Liberalizmin
ongordiigii gibi yerel faydaci (rent-seeking) gruplar1 elimine etmistir. Bu Ingiltere’de ¢ok
hizli Almanya’da ise Ordoliberalizmin mevcut etkisi nedeniyle daha yavas ve kismen
doniistiirerek olmustur.

1950’lerin Almanyas:1 hala siki diizenleyici ekonomik politikalarin1 ve istikrar
saglamis dagitim koalisyonlarin1 korumaktadir. Weimar Cumhuriyeti altin ¢agindan kalan
endiistri gruplart eski giicline kavusturulur ¢iinkii Almanya ayirt edici giiciiniin bu tretim
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yeteneginden kaynaklandiginin bilincindedir. Oysa ki, ABD isgal giigleri otoritesi Biiyiik
Sermaye gruplarin etkisizlestirmeye ve onlarin biiyiik sermaye akimini saglayan finansal
sistemi eyaletler bazinda pargcalamaya 6zen gostermekte ancak bunlarin tiimii kalinti1 Alman
siyasi elitinden direnis gérmektedir (Albrecht Ritschl, 2009).

Alman firmalar ¢ikarlarina uygun sirket birlesmelerine onay verirken, hedeflenmis
serbest ve iist diizey rekabet¢i Pazar kurmaya, fiyat rekabet¢iligine yanasmamaktadir.
“American Council on Productivity” isimli kurumun oturtmaya calistigi politikalar,
disaridan sermaye akimini saglayarak kalkinmayr hizlandirmayr amaglarken, gelen
sermayenin kalici olma kosullarini, Almanya devlet¢i politikalarindaki 1srar ve stratejik
sektor segimlerinden vazgegmeyerek kirilgan sekle sokmaktadir. insact kurumlara kars
yiiriitiilen bu gizli direnis yine de Almanya’nin sermaye birikimini agan bir biiyiime hizina
geri doniistinii engellememektedir. Bu savas sonrasi hizli biiyiime ABD’nin uyguladigi
Sermaye kontrolii politikalariyla yakindan ilintili ve her iki tarafi da memnun eden hizdadir.
Bu biiyiime Almanya’ya 6zgii olmayip tiim Bati Avrupa’ya sermaye enjeksiyonu icerdigi
icin tabloda birlikte gOsterilmistir.

1570 1900 1913 1929 1938 1944 1950 1972 1978 1980 1962 1984 1990 1998 2001 2007 2011 2018 2020

Grafik 1: GSMH (GDP) Fransa-Almanya ile ABD KArsilagtirma 1870-2020

Uretim Verimliligi savas kosullarinda olagandisi diismiis oldugu icin yakalanan
biliylime burada hizli bir diizeltme yaratmamistir. Kald1 ki, yiikselen issizlik i¢in Almanya
birden fazla 6zel yerel kosul barindirmaktadir.

1. Dogu Avrupa’dan gelen goc savas kayiplarini aratmayacak 6l¢tide oldugu i¢in issizlik
artmistir,

2. Alman endiistri devrimi daha ge¢ yasanmakta oldugu i¢in kdyden kente gogiin de
yasandig1 yillarda niteliksiz iggiicii olugsmustur,
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3. Almanya yerel faydaci (rent-seeking) gruplardan uzaklasirken yine de sosyal fayda
politikalarindan vazge¢gmemistir.

Tiim bunlarin sonucu olarak, Uretim verimliligi Amerikan politikalar1 degil Rhenish
Kapitalizm diye anilan gii¢lii Alman makroekonomik politikalarinin evrilerek devami
nedeniyle diisiik seyretmekte ancak yine de federalizm yapisina uyumlu taze sermaye
enjeksiyonu biyimeye gl¢ vermektedir. 1960 yilindan sonra Almanya artik yalnizca
finansal yardim ve kapital kontrolii politikalar1 ile sinirli kalmayarak kendi tiretim giiciinii
harekete gecirebilecek duruma gelmis ve bunun faydasini 1990 yilinda Dogu Almanya ile
birlesme donemine girene kadar daha net gormiistiir. Almanya, diger bir bakis agisiyla
kreditori ABD ile yine sistemsel bir ittifak sonucu birlikte bliytime kaydederken bu kez
ABD ve diger Avrupali ortaklarindan daha yiiksek biiylimeler kaydetmistir.

1961 - 1991

Grafik 2: GSMH (GDP) Almanya — ABD Karsilastirmasi (Almanya’nmin Ekonomik Gelisim Donemi
1961-1991)

Is saglama politikalari ve diisiik ¢ikti problem biyiimenin 6ninde engel
olusturmaktayken, tipki Liberalizm teorisindeki koalisyon formatinin 6ngordiigii gibi,
toplumsal baski veya fayday: bir siireligine gozetmeden hareket alani esnekligini kullanan
Schuman plani, yerel devlet yonetimini uluslararasi sisteme -Schuman plani ve Avrupa
komiir birligi stratejisi ile- tasimak Almanya’nin se¢imi olmustur. Bu se¢imde, yenilginin
mahcubiyeti, 6denecek savas borglar1 gibi realist diisiince gerektiren kosullar veya otoriter
bir rejimimn getirdigi felaketin ardindan demokrasi arayisi ve 6zleminden c¢ok, daha diisiik
catigsmali bir var olma arayisi ABD Onerisi bir liberal sisteme kabul getirmis olmalidir.
Liberalizmin getirdigi isbirligi kosullarinda, en azindan “kaybeden olmamak™ bir Devletin
secimi, hele hele ekonomik biiyiimeye devami i¢in hi¢ de gbzardi edilmeyecek kosullardir.
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Bir stratejist, irrasyonel davranisi reddederken, mahkum ikilemi oyununda iki
hareketin varligini arar:

1. Diger oyunculara tehdit olusturmayacak ve zarar vermeyecek Ol¢iide oyuncularin
hareketlerini kisitlamaya goniillii olmasi (oyuna katilim sart1).

2. Smith ve Rawls’dan gelen sekliyle, oyuncular arasindaki aligveriste, anarsi
ortamindaki basit “var olma oyununun” {istline, art1 olarak, sosyal sermaye yaratan
adil bir deger ortami ve siirdiiriilebilir ortak normlar1 olusturmak (oyunda kalma
sart1).

Teorisyenler, Stratejik akil kavramini rasyonel secim oyunlarinin altin standarti
olarak kabul ederler. Stratejik akil, bir gok mahkum ikilemi pozisyonunun arasinda, ortam
ne kadar kuralsiz (anarsik) olursa olsun aktorleri ¢oziime gotiiren akildir (Amadae, 2015).

Stratejik akil, ister gii¢ kullanimi veya mecbur kalmak yiiziinden olsun ister kendi
secimini olusturmak ve bu se¢ime bagh kalmak motifiyle de olsa, aktorlerin karsilikli
takindig1 glivensiz ve zorlayici aksiyonlarin iistesinden gelecektir. Bununla birlikte, stratejik
akil aktorlerin yapacaklart dogru segimde ddiillendirilecegi dnermesiyle birlikte zenginlesir.
Diger bir deyisle, 6diillendirme mekanizmasinin var olusu, aslinda oyunun oynandigi ortami
yine de kurall1 ve sonuglar1 tahmin edilebilir kildig1 i¢in stratejik akil kullanilabilmektedir.

5. SONUC

Bat1 Atlantik ittifakinin ve kapitalist liberal demokrasinin sireklilik arz eden 70
yilinin sifrelerini kirarken stratejik akil kullanimi etkilerinden ilerlemek dogru olur.

Eger Liberalizmin paradoksu, demokrasi gelenegi nedeniyle kolektif karar
veremeyen bir toplulugun yasamsal devamini saglamak zorunda olmasi ise, realizm de
“glici” odagina aldigi andan itibaren kendi Devletinin menfaatlerini makimize etme
nedeniyle siirdiiriilebilir bir isbirligi anlayisin1 yok eden baska paradoksal bir karaktere
burinmektedir. Boyle bir ortamda, kuresel jeopolitik daha uygulanabilir bir politika tercihi
olarak 1948 sonrasini incelemekte kullanigh hale gelmektedir

Moravscik, Liberalizmin gii¢ kavramsallistirmasinit basit pazarlik ve uzlagma
teorilestirmesiyle Realizmin gii¢ anlayisindan daha istikrarli ve agiklayic1 bulmaktadir.
Devletlerin kaynaklarini arttirmak amagh tavizler vermesi, onlarin kapasitelerinin
siirlarindan ¢ok tercihlerinin (inanglarinin) varlifiyla ve giicliyle ilintilidir. Liberalizm
icerdigi oyun teorisi 6gelerinin de katkilartyla, firsat maliyetlerini hesaba katmayi ve her
zaman kendisi i¢in en miikkemmeli alamayacagini bilir. Nye ve Keohane gibi teorisyenler ve
takipgilerinin ortaya koydugu “asimetrik bagimlilik” belki de isbirligi getiren giicii
tanimlayan en dogru kavramdir.

Daha da 6nemlisi, Siyaset Bilimcilerin veya Uluslararas: Iliskiler teorisyenlerinin,
katman Ustune katman, kural Gstine kural koyarak once birbirinden uzaklastirdigi, sonra
izleyen jenerasyon teorisyenler tarafindan kismen bir araya getirilmeye calisilmasina karsin
(6rnek: Waltz, Neorealizm) siirlamalarini koruyan higbir teoriye tutsak olmadan rasyonel
secim bashig altinda giiclii bir sekilde ilerleyebiliyor olma olasiliginin, bu makalede
aciklanmaya calisildig: sekilde, yakalanmis olma durumudur.

Atlantik mittefiklerinin tarihsel zitliklarini diisiinerek, Bati Atlantik’deki yeni
isbirligini agiklamak karmasik bir durumdur. Ornegin, Almanya’nin ge¢misi 6zelinde, en
onemli ayirt edici 6zellik genetik kodlarindan gelen Reel Politik stratejisi ile bezenmis bir
yOnetim anlayisina sahip olmasidir. Yine de, Almanya’nin asirt serbest 0gelere gegit
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vermeyen ve yerel isgiiciinii koruyan politikalart her ne olduysa Rasyonel Se¢im kurami
semsiyesinde evrilerek uyum saglamis ve sisteme parallel bir siireklilik arz etmistir.

Diger bir deyisle, gli¢ lizerine dayali Alman siyaseti bile ABD’nin sundugu
genisletilmis ekonomik isbirligi ve Kkiresel kalkinma modelinin g¢ergevesine uyum
saglayabildigine gore, global yonetisim ve ittifaklar i¢in, siirekli Oniimiize sunulmus ve
sunulmakta olan disiinsel politik anlayis ve birlikteliklerin (asiriliklar igermedigi siirece)
yasamsal bir 6nemi olmadig1 agik¢a goziikmektedir.

Burada tartismaya agilan sekliyle bir agiklama vermek gerekirse;

Kiiresel jeopolitik kuramin1t maglup olsa da giiclii kalmig imparatorluk hafizasi
1s18inda tekrar degerlendirdigimizde, tarihte onermis oldugu konfederasyon fikrinin ABD
eyalet modeli ile karsilik bulabildigini, karasal hakimiyetin yeni adresinin kita Avrupasi
olarak diislinlilmesinde sakinca olmadigini, Darwinist yasamsal isbirliklerinin 1948
Marshall plani ile yine nefes bulabilecegini, ve Devlet odakli olmayan bir realizmden de
bahsedilebilecegi olasiligini ciddiye almak gerekiyor.

Hatta bu ¢6zlimlemenin biraz ge¢misine gidersek, Morgenthau tarafindan kabul
gormeyen idealizmin aslinda Montesqeu tipi/Wilson iitopyasi liberalizmin reddi oldugunu,
ancak ana aktorlerin Devletler degil, uluslararasi ve ulus tistlii kurumlar olan materyelist bir
liberalizm olanagimin denenmesi gerektigini, bu doktrinde gii¢ ana odak olmadigi i¢in
maksimum fayda dogmasinin yumusatilabilecegi Ongoriilebilir. Kisacasi, siyasi
determinizimden kurtularak sadece diplomasiye dayanmayan -yani rasyonel liberal veya
rasyonel realist- bir Uluslararas: iliskiler formilasyonuna daha 1948 yilinda girildigi
oniimize gelir. Daha o ginlerde, farkli modeller benimsemis tekil aktorler olan Atlantik
Devletlerinin mikro gergekliklerinin nasil ince bir ayarla degistirilerek ortak makro
uluslararasi politikalara yon verdigi gézlemlenebilir.

Uluslararas: Iliskiler bilimi unutmayalim ki 1948 sonras1 dénemin ana stratejisti
ABD’den y6n bulmustur. Ancak,1948 sonras1 miittefiklerinin diisiinsel yapis1 ve kurumsal
kapasiteleri bu duruma uyum saglamis ve bu yeni akademik sahaya yasamsal gii¢ saglamus,
ozellikle ezeli miittefik Ingiltere stratejistleri yeni ¢aligmalar sunmustur.

Bu “geng¢” akademik saha, ideolojiler ve onlarin 6liimii gibi baskin bir sdylem
iizerinden tanimlanmaya ¢alisilsa bile, farkli zihinsel inang yapis1 veya farkli askeri gii¢ veya
ekonomik gu¢ sahibi Devletler; liberal, ordo-liberal veya yalnizca rasyonel akil bulunduran
birden ¢ok tercih ve olusumlar ile Diinya siyasetindeki istikrar1 agiklamaktadir.Bu istikrar
konusunda, ortak norm ve yOnetisim sistemi se¢imi, bir zorunluluk olmaktan ¢ok sadece
iletisimi kolaylastiran bir 6n kosul olarak kabul edilmelidir.

Bu sav, Demokrasi tercihinin gelismislik diizeyinde tek belirleyici olmadigina dair
bulgular icermedigi sliphesi konusunda daha kapsamli bir ¢alisma yapmak i¢in bir ¢ikis
noktas1 olarak kullanilabilir. Yine bu cercevede, kisa veya uzun demokratik donemler
yasamakla birlikte, demokrasi kiiltliriine erisme ¢abasindaki kirilmalardan sikayet¢i Devlet
veya topluluklarin kolektif tercihlerine ne kadar etki ettigi ileriki c¢alismalara konu
edilmelidir.

Gelismis demokratik standartlar1 sahibi kabul ettigimiz Bat1 Atlantik ittifaki grubu
devletlerin, ozellikle sosyal refah konusunda baz1 kirilgan devletlerden daha geride oldugu
gozlemlenmekte olduguna gore (GINI Index), klasik gilic dagilimlarini 6n plana yerlestiren
normatif agiklamalardan ¢ok rasyonel secimlerin yer ve zaman katmanlarina uygun tercihler
ve domestik kurumlarin etkisinin de dahil edildigi analizlerin olusmasi gerekmektedir.
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